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INTERWENCJA POSELSKA

w sprawie kwalifikacji prawnej czynu oraz niepodje¢cia procedury zobowigzania do
powrotu wobec cudzoziemca podejrzanego o pobicie w klubie w Lublinie

Szanowny Panie Komendancie,

na podstawie art. 20 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. 0 wykonywaniu mandatu posta i senatora'
zwracam si¢ z interwencja poselska w sprawie sposobu zakwalifikowania czynu oraz decyzji
o niewystapieniu z wnioskiem dotyczacym zobowigzania do powrotu w odniesieniu do
zdarzenia z udzialem cudzoziemca, do ktérego doszto w nocy z soboty na niedzielg
poprzedzajaca publikacje prasowa (30/31 maja 2026 r.) w jednym z lokali przy Krakowskim
Przedmie$ciu w Lublinie.

Stan faktyczny

Z doniesien medialnych? wynika, ze okoto godziny 2.10 patrol Policji zostat poinformowany
o awanturze w lokalu przy Krakowskim Przedmiesciu. W jej trakcie 40-letni me¢zczyzna
zostal uderzony szklankag w okolice glowy przez nietrzezwego 41-letniego obywatela
Zimbabwe, ktorego interweniujacy funkcjonariusze zatrzymali. Pokrzywdzonemu udzielono
pomocy medycznej w szpitalu; z publikowanych materiatow wynika, ze doznat on rozleglej
rany glowy, ktora wymagata zszycia. Wedlug ustalen Wirtualnej Polski zatrzymany nie jest
mieszkancem Lublina — przyjechat z Warszawy specjalnie na odbywajacy si¢ dzien
wczesniej festiwal Africa Day, a w Warszawie ma by¢ didzejem.

Wedhug informacji przekazanych mediom przez rzecznika Komendy Miejskiej Policji w
Lublinie, po wytrzezwieniu zatrzymanemu przedstawiono zarzut spowodowania lekkiego

"Ustawa z dnia 9 maja 1996 r. 0 wykonywaniu mandatu posta i senatora (Dz.U. z 1996 1. Nr 73, poz. 350 z p6zn.
zm.), art. 20.

?P. Buczkowski, ,,Krwawa awantura w klubie w Lublinie. Wiemy, jaki zarzut ustyszat obywatel Zimbabwe”,
WP Wiadomosci, 2 czerwca 2026 r. (z wypowiedziami rzecznika Komendy Miejskiej Policji w Lublinie,
podinsp. Kamila Golgbiowskiego).



uszczerbku na zdrowiu, tj. czynu z art. 157 § 2 Kodeksu karnego®. Jednocze$nie wskazano, ze
Policja nie wystgpita z wnioskiem dotyczacym zobowigzania cudzoziemca do powrotu,
uzasadniajac to stosunkowo niska kwalifikacja prawna czynu. Majac $§wiadomos$é, ze
postepowanie pozostaje w toku i obowigzuje zasada domniemania niewinnosci, uznaj¢
jednak, ze okolicznosci te wymagaja wyjasnienia.

Watpliwosci budzi przede wszystkim proporcjonalnos$¢ przyjetej kwalifikacji do charakteru
obrazen. Uderzenie szklanka w glowe, skutkujace rang wymagajaca zszycia, moze
wskazywa¢ na potrzebe rozwazenia kwalifikacji surowszej, tj. z art. 157 § 1 Kodeksu
karnego. R6znica ma znaczenie rowniez z punktu widzenia grozacej kary: czyn z art. 157 § 2
k.k. (rozstrdj zdrowia trwajacy nie dluzej niz 7 dni) zagrozony jest grzywna, kara
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2, podczas gdy czyn z art. 157 § 1
k.k. (rozstroj trwajacy dluzej niz 7 dni) zagrozony jest karg pozbawienia wolnosci od 3
miesiecy do lat 5. Przyjecie surowszej kwalifikacji zalezy od oceny czasu trwania rozstroju
zdrowia, ustalanego co do zasady na podstawie opinii bieglego. Odrgbng kwestig pozostaje
powiazanie decyzji o niewystgpieniu o zobowigzanie do powrotu z nieprawomocng i — jak
sie¢ wydaje — wstepna kwalifikacjg czynu.

W zwiazku z powyzszym zwracam si¢ o udzielenie odpowiedzi na nastepujace pytania:

1. Jaki byl ustalony przez Policj¢ przebieg zdarzenia oraz jaki byt charakter i zakres
obrazen doznanych przez pokrzywdzonego? Czy przed przyjeciem kwalifikacji
prawnej uzyskano opini¢ biegtego (obdukcje) co do czasu trwania naruszenia czynnosci
narzadu ciata lub rozstroju zdrowia?

2. Na jakiej podstawie czyn zakwalifikowano jako spowodowanie lekkiego uszczerbku na
zdrowiu (art. 157 § 2 k.k.), a nie jako czyn z art. 157 § 1 k.k., skoro rana glowy
wymagata zszycia? Czy kwalifikacj¢ t¢ przyjeto samodzielnie, czy w uzgodnieniu z
prokuratorem nadzorujacym postgpowanie?

3. Czy przy ocenie czynu 1 jego spotecznej szkodliwosci uwzgledniono uzycie szklanki
jako przedmiotu mogacego stanowi¢ niebezpieczne narzedzie oraz zadanie ciosu w
glowe, a wiec w newralgiczng cz¢$¢ ciata?

4. Na jakiej podstawie prawnej i faktycznej Policja zdecydowata o niewystagpieniu o
zobowigzanie cudzoziemca do powrotu? Czy sprawa zostala przekazana wtasciwemu
organowi Strazy Granicznej] w celu samodzielnej oceny przestanek z ustawy o
cudzoziemcach, w tym przestanki zagrozenia dla porzadku publicznego, ktéra nie jest
uzalezniona od prawomocnego skazania?

5. Czy powiazanie decyzji o niepodejmowaniu dziatan zmierzajacych do zobowigzania do
powrotu z ,niska” kwalifikacja czynu nie byto przedwczesne, biorac pod uwage, ze
postepowanie nie zostalo zakonczone, a ostateczna kwalifikacja moze ulec zmianie?

3Art. 157 Kodeksu karnego: § 1 — spowodowanie naruszenia czynnos$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia
trwajacego dtuzej niz 7 dni (zagrozenie kara od 3 miesigcy do 5 lat); § 2 — gdy rozstrdj trwa nie dtuzej niz 7 dni
(grzywna, ograniczenie wolnosci albo pozbawienie wolnosci do lat 2).



Jakimi kryteriami kieruje si¢ Komenda Miejska Policji przy podejmowaniu decyzji o
zawiadomieniu Strazy Granicznej o popelnieniu przez cudzoziemca czynu
zabronionego? Prosz¢ o wyjasnienie, czym rdznig si¢ one od kryteridow zastosowanych
w innych niedawnych sprawach w Lublinie, w ktérych dziatania zmierzajace do
zobowigzania do powrotu zostaly podjete.

Jakie dziatania podjeto w celu zabezpieczenia interesOw pokrzywdzonego oraz
materialu dowodowego (w tym nagran monitoringu i zeznan swiadkow), istotnego dla
prawidtowej kwalifikacji czynu?

Zgodnie z art. 20 ust. 2 powotanej ustawy uprzejmie prosz¢ o powiadomienie mnie o stanie
rozpatrywania sprawy najpozniej w terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszej
interwencji. W zakresie, w jakim cze$¢ z powyzszych kwestii pozostaje we wlasciwosci
prokuratora nadzorujacego postepowanie lub organow Strazy Granicznej, prosze¢ o wskazanie
tych organow wraz z informacja o czynnos$ciach podjetych wobec nich przez Policje.

Z powazaniem

Michal Moskal
Poset na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej



